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Empfiehlt sich die Entwicklung eines
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1. Empfehlung

Der Deutsche Baugerichtstag empfiehlt, Regelungen mit folgendem Inhalt in das
Gesetz aufzunehmen:

a) Der Unternehmer schuldet die Einhaltung der vertraglich vereinbarten
Beschaffenheit und die Herstellung eines funktionstauglichen Werks. Dies gilt auch bei
Vertragen, denen eine (detaillierte) Leistungsbeschreibung des Bestellers zugrunde
liegt. § 633 Abs. 2 BGB soll entsprechend redaktionell angepasst werden.

b) Die bisher in 8§ 4 Nr. 3, 13 Nr. 3 VOB/B verankerten und von der Rechtsprechung
auch auf den BGB-Bauvertrag angewendeten Regelungen zur Prifungs- und
Hinweisobliegenheit des Unternehmers sollen sinngemaf in das Gesetz Gbernommen
werden.

Abstimmungsergebnis
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2. Empfehlung

Der Deutsche Baugerichtstag empfiehlt, Regelungen mit folgendem Inhalt in das
Gesetz aufzunehmen:

Bei nicht vertragsgeméaRer Herstellung stehen dem Besteller vor Abnahme nicht die
werkvertraglichen Méngelrechte der 8§ 633 ff. BGB zu, sondern aus dem allgemeinen
Leistungsstorungsrecht herzuleitende Anspriiche wegen Erflllungsgeféahrdung. Bei einer
den Erfullungserfolg gefahrdenden vertragswidrigen Ausfuhrung soll dem Besteller ein
Selbstbeseitigungsrecht mit einem daraus herzuleitenden Kostenerstattungs- und
Vorschussanspruch zugebilligt werden.

Abstimmungsergebnis

g E, nhlalm:ng Zusli:\mung } g
s f 4 g8 g : =
g 2 E £ £ £ 8 &

08.05.2010



ir
DEUTSCHER

. . BAUGERICHTSTAG e.V.
Arbeitskreis | - Bauvertragsrecht I

3. Empfehlung

Der Deutsche Baugerichtstag empfiehlt, Regelungen mit folgendem Inhalt in das
Gesetz aufzunehmen:

Den im Ubrigen unverdnderten Vorschriften zur Abnahme soll eine Regelung mit
folgendem Inhalt hinzugefiigt werden:

Erklart sich der Besteller innerhalb einer ihm gesetzten Abnahmefrist nicht oder
verweigert er die Abnahme, so soll ihn eine Obliegenheit zur Mitwirkung an einer
Zustandsfeststellung treffen. Der Unternehmer kann dem Besteller zur Erfullung dieser
Obliegenheit eine angemessene Frist setzen, die mit der Abnahmefrist verbunden
werden kann, aber nicht muss.

Damit soll der Unternehmer davor geschiitzt werden, in einem spateren Streit Uber die
Abnahmereife des Werkes mit Mangeln konfrontiert zu werden, die bei Ablauf der
Abnahmefrist nicht vorhanden waren und aus dem Verantwortungsbereich des
Bestellers stammen.
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3. Empfehlung (Fortsetzung)

Bei Méangeln, welche der Besteller weder bei der Zustandsfeststellung noch schriftlich
vor der Zustandsfeststellung geltend gemacht hat, soll deshalb vermutet werden, dass
diese nach der Zustandsfeststellung oder — falls diese unterbleibt — nach Ablauf der Frist
zur gemeinsamen  Zustandsfeststellung entstanden sind und aus dem
Verantwortungsbereich des Bestellers stammen. Kann der Besteller nachweisen, dass
er fur den Mangel nicht verantwortlich ist, tragt weiterhin der Unternehmer die Gefahr.
Bei Verbrauchern soll diese Vermutung nur dann greifen, wenn der Unternehmer
schriftlich auf die Folgen einer fehlenden Mitwirkung hingewiesen hat.

Abstimmungsergebnis
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4. Empfehlung

Der Deutsche Baugerichtstag empfiehlt,

in das Gesetz das Recht des Bestellers aufzunehmen, Anderungen und Erweiterungen
der Leistung anzuordnen, soweit dies unter Berilicksichtigung (auch) der Interessen des
Bestellers fiir den Unternehmer zumutbar ist.

Das Anordnungsrecht des Bestellers soll sich auch auf die Ausfiihrungsart und die
Bauzeit beziehen, nicht jedoch auf eine Verkirzung der vertraglichen Bauzeit
(Beschleunigungen).

Das Anordnungsrecht des Bestellers muss mit Regelungen verkniipft werden, die dem
Unternehmer einen adaquaten, effizienten finanziellen Ausgleich fur die Folgen der
Anordnung gewahren.
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5. Empfehlung

Der Deutsche Baugerichtstag empfiehlt,

Regelungen in das Gesetz aufzunehmen, nach denen die Preise fir geanderte oder
zusatzlich erforderliche Leistungen zu ermitteln sind, soweit die Vertragsparteien keine
anderweitigen Vereinbarungen treffen. Diese Regelungen sollen dazu beitragen,
intransparente Praktiken der Preisbildung und Preisfortschreibung unter Beibehaltung
des Wettbewerbs zu verhindern. Die konkrete Ausgestaltung solcher Regelungen soll in
Abstimmung mit dem Arbeitskreis VI des Deutschen Baugerichtstages unter
Heranziehung der dort auf dem 3. Deutschen Baugerichtstag verabschiedeten Thesen
entwickelt werden.

Abstimmungsergebnis fur 4 +5
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6. Empfehlung

Der Deutsche Baugerichtstag empfiehilt,

§ 632 a Abs. 1 BGB dahin abzuandern, dass der Unternehmer Abschlagszahlungen in
Hohe des anteiligen (Vertrags-) Wertes der erbrachten Teilleistungen verlangen kann.
Die Hohe der Abschlagsforderung soll nicht an einen auf Seiten des Bestellers
eingetretenen Wertzuwachs gekniipft werden. Die Abschlagsforderung wird féllig in
Hohe des Wertes der nachgewiesen vertragsgemaf erbrachten Teilleistungen, wobei §
641 Abs. 3 BGB entsprechende Anwendung findet.

Abstimmungsergebnis
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7. Empfehlung

Der Deutsche Baugerichtstag empfiehlt, folgende Regelungen in das Gesetz aufzunehmen:

Der Unternehmer muss in Weiterentwicklung von § 648a BGB kraft zwingenden Rechts die
(Moglichkeit der) Absicherung des von ihm zu erarbeitenden Werklohns geméaf
nachfolgenden Kriterien erhalten:

a) Im unternehmerischen  Geschaftsverkehr  besteht eine  automatisch  mit
Bauvertragsabschluss eingreifende Absicherungspflicht des Bestellers in maRiger Hohe,
wobei dies auf Kosten des Bestellers zu erfolgen hat.

b) Ferner hat der Unternehmer einen Anspruch auf die erstmalige (gegenuber Verbrauchern)
bzw. die weitergehende (gegeniiber Unternehmern) Absicherung, gegeniber Verbrauchern
jedoch nur bei mit diesen geschlossenen groReren Bauvertragen. Dies hat auf Kosten des
Unternehmers zu erfolgen.

Abstimmungsergebnis
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8. Empfehlung

Der Deutsche Baugerichtstag empfiehlt, Regelungen mit folgenden Inhalt in das Gesetz
aufzunehmen:

Besteller sollen bei groRBeren Bauvertrdgen Anspruch auf Absicherung der
Vertragserfillung durch eine vom Unternehmer zu stellende Sicherheit in angemessener
Hohe erhalten:

a) Abzusichern ist die Vertragserfullung inkl. der Mangelanspriiche nach Abnahme.

b) (Nur) zugunsten von Verbrauchern soll dies zwingendes Recht sein.

Abstimmungsergebnis
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9. Empfehlung

Der Deutsche Baugerichtstag empfiehlt, einen allgemeinen Kiindigungstatbestand in

das Gesetz aufzunehmen, der Formalien und inhaltliche Fragen — insbesondere

Kundigungsvoraussetzungen fir beide Seiten und hieran anknipfende Rechtsfolgen —

regelt, insbesondere

a)  Schrifttormerfordernis;

b)  (jederzeitiges) freies Kundigungsrecht des Bestellers, ferner auf3erordentliches
Kundigungsrecht beider Seiten aus wichtigem Grund;

c) generelle Rechtsfolgenregelung zur allgemeinen Kundigung bzw. zu der aus
wichtigem Grund;

d)  Verpflichtung beider Parteien zur Teilnahme an einer Leistungsstandsabgrenzung
nach Kindigung auf Verlangen der anderen Seite mit Beweislastumkehr im
Weigerungsfall.

Abstimmungsergebnis
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DEIJTSCNERI!
BAUGERICHTSTAG e.V.

10.Empfehlung

Der Deutsche Baugerichtstag empfiehlt, dem Verbraucher entsprechend 88 355 ff. BGB
die Moglichkeit zu gewahren, den auf Erwerb oder komplette Erstellung eines
Eigenheims (Wohnung oder Einfamilienhaus mit oder ohne Einliegerwohnung)
gerichteten Vertrag gegenuber einem Unternehmer zeitlich befristet zu widerrufen.

Abstimmungsergebnis
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Arbeitskreis Il - Vergaberecht

DEIJTSCNERI!
BAUGERICHTSTAG e.V.

Arbeitskreisleiter: RA Georg von Bronk
Stellv. Arbeitskreisleiter: RA Dr. Helmut Wirner
Referenten: RA Dr. Hans-Joachim Prief3, Berlin

Prof. Dr. Martin Burgi, Ruhr-Universitat Bochum

Prof. Dr. Michael Holoubek, Wirtschaftsuniversitat Wien

Thema

Sind die materiellen Vergaberichtlinien und die
worden?

zum Rechtsschutz bei de facto Vergaben)?
2. Soll die Hierarchie zwischen Offenem und

Nichtoffenem Verfahren beendet werden?

Vergabe von Dienstleistungskonzessionen?

Rechtsmittelrichtlinie in Deutschland richtig umgesetzt

1. Fristverkurzung bei ,De facto Vergaben“ auch ohne
Veroffentlichung der Griinde (sowie weitere Themen

3. Gibt es einen Regelungsbedarf im Kontext mit der
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1. Empfehlung

1. Fragestellung: Empfiehlt sich eine gesetzliche Regelung dartber, dass ein
vergaberechtswidrig abgeschlossener Vertrag bei Vorliegen zwingender
Griinde des Allgemeinwohis ausnahmsweise als wirksam anzusehen ist (mit
Schadensersatz zugunsten nicht bertcksichtigter Bieter)?

ey
MUGERICEET:;ASCG'E:
Arbeitskreis Il - Vergaberecht IJ

Empfehlung:

Der Deutsche Baugerichtstag empfiehlt dem deutschen Gesetzgeber die
Schaffung einer Ausnahmeregelung. Fur den Fall, dass zwingende Griinde
des Allgemeinwohls die rechtliche Wirksamkeit einer gegen die MaRgaben des
§ 10la GWB verstoRenden Vergabe gebieten, muss es zulassig sein,
zugunsten der Realisierung des betroffenen Projektes von der ausnahmslosen
Nichtigkeit des geschlossenen Vertrages abweichen zu kénnen.

Dartiber hinaus empfiehlt der Deutsche Baugerichtstag dem deutschen
Gesetzgeber den Erlass von Regeln iber Sanktionen wie GeldbulRen,
Geldstrafen und die Kirzung der Vertragslaufzeit. Zusatzlich dazu sollte die
Verpflichtung festgelegt werden, pauschaliert Schadensersatz zu leisten. Die
Hohe des Schadensersatzes sollte dem in dem Vergabeverfahren anfallenden
Regel-Gewinn (z. B. 5% des Vertragswertes) entsprechen. Dieser ist
anteilsmafRig an die Bieter auszukehren, die eine ,echte Chance" auf die
Erteilung des Zuschlags gehabt hatten.

08.05.2010
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DEUTSCNEIIII
BAUGERICHTSTAG e.V.

1. Empfehlung

Abstimmungsergebnis
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Arbeitskreis Il - Vergaberecht

DEUTSCNEIIII
BAUGERICHTSTAG e.V.

2. Empfehlung

2. Fragestellung: Empfiehlt sich eine gesetzliche Regelung dariiber, dass de
facto Anderungen eines rechtméaRig abgeschlossenen Vertrags die

Wirksamkeit des urspriinglichen Vertrags unberihrt lassen?

beriihren.

Empfehlung:

Der Deutsche Baugerichtstag empfiehlt dem deutschen Gesetzgeber, §
101b Abs. 1 GWB dahingehend zu erganzen, dass (auch) wesentliche de
facto Anderungen die Wirksamkeit des urspriinglichen Vertrags nicht

Abstimmungsergebnis
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DEIJTSCNERI!
BAUGERICHTSTAG e.V.

3. Empfehlung

3. Fragestellung: Empfiehlt sich eine Erganzung von § 101b Abs. 2 S. 2
GWB dahin, dass 6ffentliche Auftraggeber bei Bekanntmachung der

Auftragsvergabe auch die Griinde anzugeben haben, weshalb auf eine
vorherige Vergabebekanntmachung verzichtet wurde?

Empfehlung:

Der Deutsche Baugerichtstag empfiehlt dem deutschen Gesetzgeber,
8§ 101b Abs. 2 S. 2 GWB dahingehend zu ergénzen, dass bei der
Bekanntmachung der Auftragsvergabe auch die Griinde dafiir anzugeben
sind, warum der betreffende Auftrag ohne vorherige Veroffentlichung einer
Bekanntmachung vergeben worden ist.

Abstimmungsergebnis
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Arbeitskreis Il - Vergaberecht

DEIJTSCNERI!
BAUGERICHTSTAG e.V.

4. Empfehlung

4. Fragestellung: Empfiehlt sich eine gesetzliche Regelung dariiber, dass de

facto abgeschlossene Vertrage schwebend wirksam sind?

schwebend wirksam sind.

Empfehlung:

Der Deutsche Baugerichtstag empfiehlt dem deutschen Gesetzgeber, in
§ 101b Abs. 1 GWB Kklarzustellen, dass de facto geschlossene Vertrage

Abstimmungsergebnis
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iberwaltigend

E

Zustimmung

knapp
deutlich

-

tiberwaliigend
einstimmig

08.05.2010

10



ey
DEUTSCHER
. . BAUGERICHTSTAG e.V.
Arbeitskreis Il - Vergaberecht I!

5. Empfehlung

5. Fragestellung: Ware eine analoge Anwendung von § 321 BGB auf
rechtswidrige de facto Vergaben anzustreben, wenn Bieter den
Vergabeverstol3 erkennen?

Empfehlung:
Der Deutsche Baugerichtstag empfiehlt keine gesetzliche Regelung,
wonach sich Bieter im Falle einer de facto Vergabe auf § 321 BGB berufen
kénnen.

Abstimmungsergebnis

g E Ablehnung Zustimmung E, b
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Arbeitskreis Il - Vergaberecht I

6. Empfehlung

6. Fragestellung: Ist § 138 BGB neben § 101b GWB auf de facto Vergaben
anwendbar?

Empfehlung:
Der Deutsche Baugerichtstag empfiehlt dem deutschen Gesetzgeber,
§ 101b Abs. 1 GWB Kklarstellend dahingehend zu ergénzen, dass § 138
Abs. 1 BGB unberiihrt bleibt.

Abstimmungsergebnis
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7. Empfehlung

1. Fragestellung: Empfiehlt sich eine Aufgabe der im GWB verankerten
Hierarchie zwischen offenem und nicht offenem Verfahren?

Empfehlung:
Der Deutsche Baugerichtstag empfiehlt dem deutschen Gesetzgeber,
die im GWB bestehende Rangordnung zwischen offenem und nicht
offenem Vergabeverfahren zugunsten einer Gleichwertigkeit beider
Verfahrensarten aufzugeben.

Abstimmungsergebnis

g §, Ablehnung | Zustimmung i =
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8. Empfehlung

2. Fragestellung: Empfiehlt sich eine gesonderte gesetzliche Regelung zur
Sicherstellung von Transparenz und Wettbewerb im nicht offenen Verfahren?

Empfehlung:
Der Deutsche Baugerichtstag empfiehlt dem deutschen Gesetzgeber zu
prifen, ob Uber Begleitregelungen fir die Durchfihrung eines nicht
offenen Vergabeverfahrens die Transparenz des Verfahrens und die
Effektivitét des Wettbewerbs sichergestellt werden soll.

Abstimmungsergebnis

Ablehnung | Zustimmung
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9. Empfehlung

1. Fragestellung: Empfiehlt sich eine (gesonderte) unionsrechtliche Regelung
Uber die Vergabe von Dienstleistungskonzessionen?:

Empfehlung:
Der Deutsche Baugerichtstag empfiehlt dem Unionsgesetzgeber, die
Vergabe von Dienstleistungskonzessionen in einem eigenen Abschnitt im
Rahmen der EU-Vergabekoordinierungsrichtlinie (VKR) zu regein.

Abstimmungsergebnis

E, Ablehnung | Zustimmung i =
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y
EQUGERICWEI?E\:
Arbeitskreis Il - Vergaberecht JJ
10. Empfehlung
2. Fragestellung: Empfiehlt sich eine nahere Definition des
Anwendungsbereichs der Regelungen Uber die Vergabe von
Dienstleistungskonzessionen?
Empfehlung:
Im Falle einer Regelung im Sinne von Empfehlung 9 empfiehlt der
Deutsche Baugerichtstag dem Unionsgesetzgeber, den

Anwendungsbereich dieser Regelungen vollkommen identisch mit dem
Anwendungsbereich der Regelungen fiir die Vergaben von Auftragen und
Baukonzessionen oberhalb der Schwellenwerte zu definieren. Eine
intensivere begriffliche Normierung ist nicht indiziert.

Abstimmungsergebnis
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s f 4 g8 g : =
g 2 E £ £ £ 8 &
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11. Empfehlung

3. Fragestellung: Empfiehlt sich die Einfiihrung eines neuen
Verfahrensregimes fiir die Vergabe von Dienstleistungskonzessionen?

Empfehlung:
Im Falle einer Regelung im Sinne von Empfehlung 9 empfiehlt der
Deutsche Baugerichtstag dem Unionsgesetzgeber, hinsichtlich der
Verfahren zur Vergabe von Dienstleistungskonzessionen kein neuartiges

Regime zu schaffen, sondern es einem bestehenden zuzuordnen.

Abstimmungsergebnis
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11. Empfehlung

3. Fragestellung: Empfiehlt sich die Einfiihrung eines neuen
Verfahrensregimes fiir die Vergabe von Dienstleistungskonzessionen?

Empfehlung:
Im Falle einer Regelung im Sinne von Empfehlung 9 empfiehlt der
Deutsche Baugerichtstag dem Unionsgesetzgeber, hinsichtlich der
Verfahren zur Vergabe von Dienstleistungskonzessionen kein neuartiges
Regime zu schaffen, sondern
a) das Regime fir die Vergabe von Auftragen fiir anwendbar zu erklaren.

Abstimmungsergebnis

g E Ablehnung | Zustimmung i o
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11. Empfehlung

3. Fragestellung: Empfiehlt sich die Einfiihrung eines neuen
Verfahrensregimes fiir die Vergabe von Dienstleistungskonzessionen?

Empfehlung:
Im Falle einer Regelung im Sinne von Empfehlung 9 empfiehlt der
Deutsche Baugerichtstag dem Unionsgesetzgeber, hinsichtlich der
Verfahren zur Vergabe von Dienstleistungskonzessionen kein neuartiges
Regime zu schaffen, sondern
b) das Regime fiir die Vergabe von Baukonzessionen fiir anwendbar zu
erklaren.

Abstimmungsergebnis

g E, Ablehnung | Zustimmung :i E
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12. Empfehlung

4. Fragestellung: Empfiehlt sich eine unionsrechtliche Regelung (in der
Rechtsmittelrichtlinie) Uber die Nachpriifung der Vergabe von
Dienstleistungskonzessionen?

Empfehlung:
Im Falle einer Regelung im Sinne von Empfehlung 9 empfiehlt der
Deutsche Baugerichtstag dem Unionsgesetzgeber, auf der Ebene der EU-
Rechtsmittelrichtlinie zu regeln, dass fir die (gerichtliche) Nachprifung der
Vergabe von Dienstleistungskonzessionen kinftig die gleichen
Anforderungen gelten wie fir die Vergabe von Auftragen und
Baukonzessionen.

Abstimmungsergebnis
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13. Empfehlung

5. Fragestellung: Empfiehlt sich eine deutsche Regelung, wonach auch fir
die Uberprifung der Vergabe von Dienstleistungskonzessionen
Vergabekammern und Oberlandesgerichte zusténdig sind?

Empfehlung:
Im Falle einer Regelung im Sinne von Empfehlung 9 empfiehlt der
Deutsche Baugerichtstag dem deutschen Gesetzgeber zu regeln, dass
fur die Uberpriifung der Vergabe von Dienstleistungskonzessionen
Vergabekammern und Oberlandesgerichte zustéandig sind.

Abstimmungsergebnis

E | " 2
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DEUTSCHER

. . 3 ) BAUGERICHTSTAG e.V.
Arbeitskreis IV - Architekten- und Ingenieurrecht I
Arbeitskreisleiter: RA Dr. Burkhard Messerschmidt
stellv. Arbeitskreisleiter: RA Dr. Wolfgang Koeble, Reutlingen
Referenten: RA Prof. Dr. Mathias Preussner, Konstanz

RA Friedrich-Karl Scholtissek, Hamburg
Thema

Empfehlen sich gesetzliche Regelungen fir das
Architektenvertragsrecht?

08.05.2010

16



y 3
eSS _r
Arbeitskreis IV - Architekten- und Ingenieurrecht

1. Empfehlung

Der Baugerichtstag empfiehlt, in einem gesetzlich neu zu
gestaltenden Bauvertragsrecht die Besonderheiten der
Architekten- und Ingenieurvertrage zu berticksichtigen und
entsprechend zu regeln.

Abstimmungsergebnis: Einstimmig

g % Ablalm%ns ils Zusﬁ%-mung %

r—"

y 3
eSS _r
Arbeitskreis IV - Architekten- und Ingenieurrecht

2. Empfehlung

Der Baugerichtstag empfiehlt, in einem neu zu
gestaltenden Bauvertragsrecht - vorbehaltlich einer
besonderen vertraglichen Regelung — vorzusehen, dass
die Architekten und Ingenieure die jeweils im konkreten
Planungs- und/oder Uberwachungsprozess erforderlichen
Leistungen zu erbringen haben, um die vereinbarten
Planungsziele zu erreichen.

Abstimmungsergebnis: Uberwaltigende Mehrheit

g E, nhlalm;ng Zustimmung § e
: 5 -
i : BlE i i i
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BAUGERICHTSTAG 6.v. '
Arbeitskreis IV - Architekten- und Ingenieurrecht I

3. Empfehlung

Der Baugerichtstag empfiehlt, in einem neuen
Bauvertragsrecht ein Anordnungsrecht des Bestellers (in
Anlehnung an den Entwurf fir einen Referenzrahmen eines
europdischen  Vertragsrechts (DCFR)) vorbehaltlich
etwaiger urheberrechtlicher Belange vorzusehen, sofern
die sich hieraus ergebenden Leistungen fir den Architekten
oder Ingenieur zumutbar sind.

Abstimmungsergebnis: Einstimmig bei einer Gegenstimme

Ablehnung Zustimmung g

j
B i 8| i

einstimmig

ey
BAUGERICHTSTAG 6.v. '
Arbeitskreis IV - Architekten- und Ingenieurrecht I

4. Empfehlung

Der Baugerichtstag empfiehlt, die Mangelhaftungsfrist fir die
Architekten- und Ingenieurleistungen dergestalt zu regeln, dass
sie mit Abnahme der Ubertragenen Leistungen, spéatestens mit
der Fertigstellung bzw. Ubergabe des ohne wesentliche Mangel
erstellten Objektes an den Besteller/dessen Nutzer zu laufen
beginnt, soweit Leistungen bis dahin erbracht sind. Fir die
danach zu erbringenden Leistungen erfolgt eine gesonderte
Abnahme und ein zeitversetzter Beginn der Mangelhaftungsfrist.

Abstimmungsergebnis: Uberwaltigende Mehrheit

g E Ablehnung Zustimmung E o
g g S g T e
i : Bl E 5 3

08.05.2010
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BAUGERICHTSTAG 6.v. '
Arbeitskreis IV - Architekten- und Ingenieurrecht I

5. Empfehlung

Der Baugerichtstag spricht sich dafir aus, die mit der
gesamtschuldnerischen Haftung der Architekten und
Ingenieure gemeinsam mit den Unternehmern im
Uberwachungsbereich verbundenen Probleme umfassend
zu untersuchen und sach- und interessengerechten
Lésungen zuzuftihren. Dabei sind materiell-rechtliche,
versicherungsrechtliche, vergaberechtliche und
prozessuale Aspekte zu bearbeiten.

Abstimmungsergebnis: Einstimmig

g E nhlolmr%ne slis Zusﬂ%lmung g

einstimmig

“!
DEUTSCHER

. . . BAUGERICHTSTAG e.V.
Arbeitskreis V — Aktuelles: Bautragerrecht I
Arbeitskreisleiter: Notar Prof. Dr. Stefan Hiugel

Stellvertreter: RA Dr. Hans-Egon Pause

Referenten: RA und Notar Dr. Manfred Blank, Luneburg

Prof. Dr. Florian Jacoby, Universitat Bielefeld

Thema

Empfiehlt sich eine einheitliche
Kodifizierung des Bautragerrechts?

08.05.2010
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DEUTSCHER
. . BAUGERICHTSTAG e.V.
Arbeitskreis V - Bautragerrecht II

1. Empfehlung

Die derzeit beim sog. Vormerkungsmodell bestehenden
erheblichen Schutzliicken sollten geschlossen werden.

Abstimmungsergebnis

g E Ablehnung Zustimmung % b
- g g T E
ir
DEUTSCHER
. . . BAUGERICHTSTAG e.V.
Arbeitskreis V - Bautréagerrecht I

2. Empfehlung

Fragestellung: Wie kann das derzeitige Sicherungssystem verbessert
werden?

Geeignet erscheinen Modelle, bei denen entweder der
Erwerber die gesamte Vergutung erst nach Fertigstellung
zu bezahlen hat und im Gegenzug der Bautrager eine
Burgschaft zur Absicherung der Vergitungsanspriiche vom
Erwerber fordern darf bzw. der Ruckzahlungsanspruch des
Erwerbers durch eine vom Bautrager zu stellende
Ruickzahlungsburgschaft gesichert wird.

Abstimmungsergebnis

g E, nhlalm;ng Zustimmung § e
: 5 T E
i : BlE i i i

08.05.2010
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DEUTSCHER
. . BAUGERICHTSTAG e.V.
Arbeitskreis V - Bautragerrecht I!

3. Empfehlung

Fragestellung: Sollte das private Bautragerrecht insgesamt im BGB geregelt
werden?

Das private Bautrdgerrecht sollte insgesamt im BGB
geregelt werden. Die Bestimmungen der MaBV sollten
dagegen fiir die vertragliche Gestaltung der Vertrage ohne
Bedeutung sein. Die MaBV sollte zukinftig nur
dartiberhinausgehende, gewerberechtliche Anforderungen
an den Bautrager enthalten.

Abstimmungsergebnis

g % Ablolm%ns il Zusﬂ%-mung E

sk

ey
DEUTSCHER
. . BAUGERICHTSTAG e.V.
Arbeitskreis V - Bautragerrecht I!

4. Empfehlung

An der bisherigen rechtlichen Einordnung des
Bautragervertrages soll festgehalten werden.

Abstimmungsergebnis

Ablehnung Zustimmung i o
5 ] E
- |

]
z
=

einstimmig
iberwaltigend

{ §

knapp
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DEUTSCHER

. . . BAUGERICHTSTAG e.V.
Arbeitskreis V - Bautréagerrecht J

5. Empfehlung

Bei der Kodifizierung des Bautrdgervertragsrechts sollten
nur einige wenige, nur unbedingt notwendige Normen neu
in das BGB aufgenommen werden. Zu kléren sind
insbesondere:

» Abnahme des Gemeinschaftseigentums

* Verjahrungsfristen bei sog. ,Nachzuglerfallen®

» Anspriiche wegen Mangeln am
Gemeinschaftseigentum

* Regelungen zur Lastenfreistellungen

Abstimmungsergebnis

Ablehnung Zustimmung

J
|1 i ils :

iberwaligend
einstimmig

I I

ey
MUGERIC%“;E{?E\:
Arbeitskreis VI - Sachverstéandigenrecht IJ

Arbeitskreisleiter: Prof. Dr.-Ing. Mike Gralla

Prof. Dr.-Ing. Markus Kattenbusch
Referenten: Prof. Dr.-Ing. Fritz Berner, Stuttgart
Dipl.-Ing. Martin Schlegel, Frankfurt

Thema

Empfehlen sich als Aquivalent fiir das Anordnungsrecht des
Auftraggebers / Bestellers alternative Vergitungsanpassungs-
modelle, die eine andere Systematik als die gegenwartigen
Regelungen der Preisfortschreibung nach § 2 VOB/B beinhalten?

08.05.2010
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Arbeitskreis VI - Sachverstandigenrecht

DEIITSCNEIII!
BAUGERICHTSTAG e.V.

1. Empfehlung

Leistungsénderungen, Leistungserweiterungen und / oder
Mengenabweichungen kommen bei der Durchfiihrung von
Bauvorhaben regelméRig vor und sind fir den Werkerfolg
haufig unvermeidlich. Sie filhren nicht selten zu
betrachtlichen Auswirkungen auf die Bauzeit und die damit
verbundenen Kosten. Die Anpassung der Vergiitung an die
modifizierte Leistung z&hlt in dieser Folge zu den
wesentlichen Regelungsbedirfnissen von Bauvertragen.

Abstimmungsergebnis

einstimmig

iberwaltigend

Ablehnung Zustimmung
g

E

knapp
knapp

3

benwaltigend

einstimmig

Arbeitskreis VI - Sachverstandigenrecht

DEIITSCNEIII!
BAUGERICHTSTAG e.V.

2. Empfehlung

Festlegungen Uber die Vergltungsanpassung sollten der
Privatautonomie der Parteien Uberlassen werden.

Abstimmungsergebnis

einstimmig

E, Ablehnung Zustimmung i
' g g g ' z
& g £ & 2 &

enstimmig
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DEUTSCHER
. . . BAUGERICHTSTAG e.V.
Arbeitskreis VI - Sachverstandigenrecht ’I

3. Empfehlung

In dem Falle, dass keine Vereinbarung vorliegt, soll die
Vergutungsanpassung durch Fortschreibung der
Vertragspreise und deren Einzelbestandteile ermittelt
werden.

Soweit die Fortschreibung ganz oder in Teilen nicht
maoglich oder unzumutbar ist, ist auf einen angemessenen
Preis abzustellen.

g g Ablehnung Zustimmung % s
' g 5 T E
g . E £ § g § £
fir
DEUTSCHER
. . . . BAUGERICHTSTAG e.V.
Arbeitskreis VI - Sachverstandigenrecht

4. Empfehlung

Es empfiehlt sich die Ausarbeitung baubetrieblicher
Standards, auf welche die Bauvertragsparteien bei ihren
Vereinbarungen zur Preis- und Zeitanpassung und der
Ermittlung von daraus resultierenden weiteren Anspriichen
als Regelungsmuster zuriickgreifen kénnen.

g E, nhlalm;ng Zustimmung § e
: 5 T E
i1 : B § s i i
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BAUGERICHTSTAG 6.v. '
Arbeitskreis VI - Sachverstéandigenrecht I

5.Empfehlung

Die Anordnungsbefugnis des Bestellers zur Bauzeit bedarf
weiterer baubetrieblicher Uberlegungen.

g ;5' nblehm:ng Zuslh;mung % E,
3 g g 5
8 g 3 E £ z E g
jir
DEUTSCHER
. . . ) 3 ) BAUGERICHTSTAG e V.
Arbeitskreis VII - AuRBergerichtliche Streitbeilegung I
Arbeitskreisleiter: RADr. Alfons Schulze-Hagen
stellv. Arbeitskreisleiter: RA und Wirtschaftsmediator Moritz Lembcke, Hamburg
Prof. Dr.-Ing. C. J. Diederichs, Eichenau
Referenten: RA Christian Stubbe, Heidelberg

RA Prof. Dr. Volkert Vorwerk, Karlsruhe

Thema

Gesetzliche Regelung und Férderung der vertraglichen
Adjudikation

08.05.2010
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Arbeitskreis VII - AuRergerichtliche Streitbeilegung

DEIJTSCNERI!
BAUGERICHTSTAG e.V.

1.

Empfehlung

Der Deutsche Baugerichtstag empfiehlt im Rahmen des
verfassungsrechtlich Zuléssigen die gesetzliche Regelung eines sog.
Adjudikationsverfahrens — mdglichst in einem kunftigen gesetzlichen
Bauvertragsrecht — nach folgenden Maf3gaben:

a) anwendbar  jederzeit bei  Streitigkeiten aus Bau- und
Architektenvertrdgen sowie aus Ingenieurvertrdgen, soweit sie im
Zusammenhang mit Bauleistungen stehen.

b) Einleitung auf Antrag einer Partei, spatestens bis zum ersten
Verhandlungstermin eines Klageverfahrens, das jedoch weder
ausgesetzt noch unterbrochen wird. Ist noch keine Klage erhoben,
muss das Ende eines eingeleiteten Adjudikationsverfahrens abgewartet

werden.
¢) Nur abdingbar nach Vertragsschluss; die vertragliche Vorschaltung der
Mediation oder anderer Verfahren der aulergerichtlichen

Streitbeilegung bleibt moglich.

d) Verfahrensdauer von maximal 60 Werktagen.

Arbeitskreis VII - AuRBergerichtliche Streitbeilegung

DEIJTSCNERI!
BAUGERICHTSTAG e.V.

1. Empfehlung Forts.

e) Gewahr rechtlichen Gehors

f) Adjudikator soll berechtigt sein, MaRnahmen zur Aufklarung des
Sachverhalts zu ergreifen ( z.B. Anordnung der Vorlage von
Dokumenten)

g) Regelmafig mindliche Verhandlung und Ortstermin
h) Entscheidung des Adjudikators ist vorlaufig bindend

i) Der Adjudikator kann auf Antrag Sicherheitsleistungen nach billigem
Ermessen anordnen.

08.05.2010
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Arbeitskreis VII - AuRergerichtliche Streitbeilegung

DEIJTSCNERI!
BAUGERICHTSTAG e.V.

1. Empfehlung Forts.

auflésbar (Abschlussverfahren).
bedarf gesetzlicher Konkretisierung.

Kosten tragt jede Partei selbst.

n) Haftung des Adjudikators entsprechend § 839a BGB.

j) Die Entscheidung ist durch eine (Schieds-) Gerichtsentscheidung
k) Die Wirkungen einer auflosenden Entscheidung (ex tunc / ex nunc)
) Kosten des Verfahrens nach Obsiegen und Unterliegen / eigene

m) Adjudikator ist grundséatzlich eine ad hoc bestellte Einzelperson; mit
Zustimmung der Parteien kann er einen Co-Adjudikator hinzuziehen.
Die Parteien kdnnen von vorneherein ein Gremium vereinbaren.

Abstimmungsergebnis

Ablehnung | Zustimmung

einstimmig
iberwaltigend

knapp
knapp
deutlich

E

liberwaliigend
einstimmig

Arbeitskreis VII - AuBergerichtliche Streitbeilegung

DEIJTSCNERI!
BAUGERICHTSTAG e.V.

2. Empfehlung

Sicherheitsleistung ausgesprochen werden.

Der Deutsche Baugerichtstag empfiehlt flankierend in der ZPO ein
Vollstreckungs-Anerkennungsverfahren. Danach darf die Entscheidung
des Adjudikators nur fir vollstreckbar erklart werden, wenn sich bei
summarischer Prifung keine offenbare Unrichtigkeit oder Unbilligkeit
ergibt. Die Vollstreckbarkeit darf im Ubrigen grundséatzlich nur gegen

Abstimmungsergebnis

g §, Ablehnung | Zustimmung
et g gl s g
B | & 5
g 5 g E|E £

iiberwaltigend

enstimmig
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MUGERIC%“;E{?E\:
Arbeitskreis VII - AuRergerichtliche Streitbeilegung IJ

3. Empfehlung

Der Deutsche Baugerichtstag empfiehlt eine flankierende Regelung in
der ZPO, wonach die Bindungswirkung offenbar unrichtiger/unbilliger
Entscheidungen in einem gerichtlichen Eilverfahren aufgehoben werden
kann.

Abstimmungsergebnis

i Ablehnung | Zustimmung i =
g g 5 = E E
i 5 - g & = g =
g 2 | £ £ 2 i §
| |
!
DEUTSCHER
. . . - . . BAUGERICHTSTAG e.V.
Arbeitskreis VII - AuBergerichtliche Streitbeilegung J

4. Empfehlung

Der Deutsche Baugerichtstag empfiehlt dem Gesetzgeber die
Weiterentwicklung des Einstweiligen Verfigungsverfahrens gem. 88§ 935 ff
ZPO fur bauwerkvertragliche Streitigkeiten nach folgenden MafRRgaben (sog.
Bauverfigung):

-Wegfall des Verbots der Vorwegnahme der Hauptsache fiir Streitigkeiten in
Bauwerkvertragssachen vor der Abnahme

- Definition der ,wesentlichen Erschwerung“ der Verwirklichung des  Rechts
einer Partei in 8935 ZPO*: Sie liegt insbesondere vor im Falle eines...

»... Streits Uber die vereinbarte Ausfiihrungsart einschlieRlich der Beseitigung
behaupteter Méangel,

»... Streits Uber die Vergitung behaupteter Nachtragsauftrage,

Ablehnung | Zustimmung

einstimmig
iiberwaligend
knapp
deutlich
tiberwaliigend
einstimmig

. g
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Arbeitskreis VII - AuRergerichtliche Streitbeilegung

DEIJTSCNERI!
BAUGERICHTSTAG e.V.

5. Empfehlung

Der Deutsche Baugerichtstag empfiehlt, Mindest-Qualifikationsanfor-
derungen an einen Adjudikator zu regeln.

Von diesem soll neben nachgewiesener persénlicher Eignung ein
Uberpriftes Fachwissen verlangt werden.

Zur Erlangung der Qualifikations-Anforderungen soll es detaillierte
Regelungen zur Adjudikatoren-Ausbhildung sowie ein Bestellungs- und
Benennungsverfahren geben.

Dabei ist zu differenzieren zwischen Fachanwaélten fBAR und 6buv
Sachverstandigen einerseits und sonstigen Berufsgruppen andererseits.
Das Recht der Parteien, sich individualvertraglich auf jedwede nattrliche

Person als Adjudikator zu einigen, bleibt unberihrt.

Abstimmungsergebnis

g §, Ablehnung | Zustimmung i =
| = 5 2 E
i : § |8 g : 3
¥ 4 i | £ £ 8 B

Arbeitskreis VII - AuBergerichtliche Streitbeilegung

DEIJTSCNERI!
BAUGERICHTSTAG e.V.

. Empfehlung

Der Deutsche Baugerichtstag empfiehlt, eine gemeinsame Adjudikations-
Ordnung zur vertraglichen Vereinbarung nach MaRgabe der
vorgeschlagenen gesetzlichen Regelung, soweit anwendbar, zu
entwickeln. Dazu sind die mit der Adjudikation beschaftigten Institutionen
und die vorhandenen Regelwerke (AO-Bau/Entwurf, SL-Bau, DIS-SchGO,
u. a.) einzubeziehen.

Abstimmungsergebnis

Ablehnung | Zustimmung

einstimmig
iiberwaltigend
deutlich
knapp

knapp
deutlich
tiberwaliigend
einstimmig
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BAUGERICHTSTAG &3, '
Arbeitskreis VII - AuRergerichtliche Streitbeilegung I

7. Empfehlung

Der Deutsche Baugerichtstag empfiehlt dem Gesetzgeber kostenrelevante

Regelungen zur Forderung aufergerichtlicher Streitbeilegungsverfahren
zu schaffen.

Abstimmungsergebnis

g E, Ablehnung Zustimmung Z; e
m ﬁ = 0 E
2 = g = Z %
§ 2 3 B § | £ &
jir
DEUTSCHER
) ) " . BAUGERICHTSTAG e.V.
Arbeitskreis VIII — Offentliches Recht I
Arbeitskreisleiter: RA Prof. Dr. Bernhard Stuer
stellv. Arbeitskreisleiter: Richter am BVerwG Dr. Stephan Gatz
Referenten: Norbert Portz, Stadte- und Gemeindebund, Berlin
Prof. Dr. Michael Krautzberger, Ministerialdirektor a.D. Bonn/Berlin
Thema

Empfiehlt es sich, die Umweltpriifung und den
Naturschutz im 6ffentlichen Bau- und
Fachplanungsrecht neu zu regeln?

08.05.2010
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Arbeitskreis VIII — Offentliches Recht

DEIITSCNEIII!
BAUGERICHTSTAG e.V.

1. Empfehlung

Dem Gesetzgeber wird empfohlen, im Zuge der standigen
Umsetzungserfordernisse des Unionsrechts das nationale
Recht darauf hin zu Uberprifen, ob weitergehende
nationale Regelungen dringend erforderlich sind oder
darauf verzichtet werden kann. Beim fir das Planen und
Bauen relevanten Umweltrecht kann dies beispielhaft
begonnen werden.

Absti

einstimmig
berwaltigend

mmungsergebnis
Ablehnung Zustimmung i
g g 5 2

einstimmig

Arbeitskreis VIII — Offentliches Recht

DEIITSCNEIII!
BAUGERICHTSTAG e.V.

2. Empfehlung

Die gegenwartig nur bei Bebauungsplanen der
Innenentwicklung nach § 13a Abs. 2 Nr. 4 BauGB
bestehende Mdglichkeit eines Verzicht auf den
Eingriffsausgleich  sollte  zugleich im Sinne eines
Freiraumschutzes auf den gesamten Bereich der
Innenentwicklung erweitert werden. Dabei  sollte die
Anwendung der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung
generell in das pflichtgemaRe Ermessen der planenden
Gemeinden gestellt werden.

Absti

einstimmig

mmungsergebnis
Ablehnung Zustimmung E
g g g z
: BB g 5

enstimmig
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MUGERIC%“;E{?E\:
Arbeitskreis VIII — Offentliches Recht I!

3. Empfehlung

Bei neuen gesetzlichen Regelungen im Bereich des
Umwelt- und Planungsrechts auf europaischer und
nationaler Ebene muss der Grundsatz  der
Aufwandsbegrenzung, der Subsidiaritst und  der
VerhéltnismaRigkeit  beachtet werden. Insbesondere
sollten Umweltprifungen und vergleichbare Verfahren
auch im Hinblick auf die Vollzugstauglichkeit vor Ort auf
das erforderliche Maf3 begrenzt werden

Abstimmungsergebnis

g E Ablehn:ng Zusti::nmurlg § e
£ = g g8 g = =
s 3 2 £ g 2 £
' |
fir
DEUTSCHER
) ) . . BAUGERICHTSTAG o.V.
Arbeitskreis VIII — Offentliches Recht I
4. Empfehlung
Auf europdischer Ebene sollten die Stadte und Gemeinden,
die nach deutschem Verfassungsrecht die Angelegenheiten
der ortlichen Gemeinschaft wahrzunehmen haben und in
deren Hand die Planungshoheit liegt, verstarkte
Mitspracherechte erhalten, um die kommunale Sicht auch
in das Gemeinschaftsrecht einzubringen.
Abstimmungsergebnis
g E Ablehn:ng Zusti::nmurlg § e
£ % - gl s 5 : =
§ 3 2 £ g 2 £
' |

08.05.2010

32



Arbeitskreis VIII — Offentliches Recht

DEIJTSCNERI!
BAUGERICHTSTAG e.V.

5. Empfehlung

Das Fachplanungsrecht sollte ber das jeweilige Fachrecht
hinweg in Bund und Landern weiter vereinheitlicht werden.
Die der Verfahrensstraffung und damit der Beschleunigung
dienenden Sonderregelungen der Fachgesetze sollten tber
die vorgelegten Entwirfe der Bund-L&nder-
Arbeitsgemeinschaft Verwaltungsverfahrensrecht hinaus in
das allgemeine Verwaltungsverfahrensrecht von Bund und
Landern ibernommen und weiterentwickelt werden (88 72
ff VWVIG).

Abstimmungsergebnis

einstimmig
liberwaltigend

Ablehnung Zustimmung
£ gl s g
g £| £ 3

Uberwaltigend

ginstimmig

Arbeitskreis VIII — Offentliches Recht

DEIJTSCNERI!
BAUGERICHTSTAG e.V.

6. Empfehlung

Die im BauGB bereits ermdglichten Flexibilisierungen der
naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung sollten auf das
Fachplanungsrecht entsprechend tbertragen werden.

Abstimmungsergebnis

einstimmig

E, Ablehnung | Zustimmung i
s g z
& g 4

knapp
L hnapp
deutlich

enstimmig
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